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Hlavné zistenia

» Cudia na Slovensku vo vSeobecnosti povazuju za prijatel'nejSie, ked’ politici hovoria o
Romoch negativne a nepriatel'sky, nez ked’ o nich hovoria pozitivne — napriklad ked’ tvrdia, Ze
I'udia maji Rémom pomahat’, alebo ked’ tvrdia, Ze Neromovia by sa mali s Rdbmami spojit’ v
boji proti diskrimindcii.

* Az 80% respondentov veri, Ze vac¢Sina l'udi na Slovensku nema rada Romov a mysli si, Ze
Roémovia maji negativne vlastnosti. Napriek tomu si len menej ako polovica respondentov
mysli, Ze Romovia na Slovensku st diskriminovani. Cim viac s respondenti presvedéeni o
tom, Ze Romovia na Slovensku maji nezasliZzené vyhody, tym menej si zaroveil myslia, ze
Roémovia st diskriminovani.

» Respondenti, ktori sa domnievaji, ze Romovia predstavuji hrozbu pre narodnu identitu, a ze
na Slovensku nie st diskriminovani, zaroven vo via¢$ej miere vnimaju Rémov prostrednictvom
negativnych stereotypov (tzv. anticiganizmus).

* Respondenti, ktori uznavaju hodnotu romskej kultiry zaroven prejavuji aj vacsiu empatiu a
sticit voci Romom. Tito respondenti su sucasne motivovani nielen pomahat Romom, ale aj
postavit’ sa za ich prava a bojovat’ proti ich diskriminacii.
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Ciele vyskumu

V reprezentativnom prieskume sme sledovali vztah medzi postojmi voci Robmom a tym, ako
ludia vnimaju vyjadrenia politikov a verejnych Cinitelov ohl'adom Rémov (tzv. politicky
diskurz). Takisto nas zaujimal vztah medzi postojmi, politickym diskurzom a ochotou
respondentov zapojit' sa do dobrovolnickych aktivit, kolektivnych hnuti zameranych na
ochranu prav Romov, alebo naopak do protiromskych hnuti. Dalej sme skumali, ako
respondenti vnimaju spolocenské normy tykajuce sa predsudkov a diskriminacie Rémov, ale aj
férovosti, aké emocie prezivaju v suvislosti s Romami (napr. empatia, stcit), a ¢i vnimaja
Romov ako hrozbu pre narodnu identitu.

Respondenti odpovedali na vSetky otazky na 7-bodovej skale, na ktorej vyjadrili mieru svojho
sthlasu, respektive nestihlasu s roznymi vyrokmi tykajucimi sa vztahu etnickej majority a
Rémov (1 “vobec nesuhlasim” az 7 “Gplne stihlasim™). V tejto sprave sme pre zjednodusenie
spojili tri body z krajnych polov Skdly a tym sme zo siedmych vytvorili tri polozky (,,skor
suhlasim®, ,,ani sihlasim, ani nestthlasim” a ,,skor nestihlasim®).

Dotaznikovy prieskum sa uskutocnil v juni 2019. Prieskum uskuto¢nila agentira 2muse
prostrednictvom online panelu respondentov, na reprezentativnej vzorke slovenskej populacie.

Vyskumu sa zic¢astnilo 1033 respondentov vo veku 18 a viac rokov.

Tabul’ka 1 — Sociodemografické udaje

Pohlavie (% muZov)

Vek (priemer/standardna
odchylka)

Vzdelanie

Typ sidla
(podPa poctu obyvatel’ov)

Participanti s romskou
narodnost’ou (vynati z
analyzy)

47%
44 (16 rokov)

zakladné: 8%
stredné: 72%
vysokoskolské: 19%

menej ako 1000: 14,3%

1000-5000: 28%
5000-20 000: 16,6%
20-100 000: 27,2%%

viac ako 100 000: 13,6%

0.8%



Vysledky

Nas predchadzajici vyskum ukazal, Ze mozno hovorit’ o troch typoch stereotypnych postojov
vo¢i Romom (8kala ATRS, Kende, Hadarics a Lasticova, 2017). Prvy z nich sme nazvali
otvorené negativne stereotypy (napr. ,JJe len velmi malo slusnych alebo rozumnych
Roémov.”). Druhy stereotyp sa tyka presvedcenia, ze Romovia majii nezasliZené vyhody a
zneuzivaju socialny systém (napr. ,,Romovia v tejto krajine st v niektorych oblastiach
zvyhodnovani.©), zatial’ Co treti typ je zalozeny na uznani hodnoty romskej kultiary (napr.
»Romovia mézu byt hrdi na svoje kultirne dedicstvo.”). Prvé dva typy postojov (otvorene
negativne stereotypy a nezaslizené vyhody) budeme dalej v texte oznaCovat ako
anticiganizmus.

Pokial’ ide o stereotypné postoje vo¢i Roémom, najviac respondentov v reprezentativnom
prieskume skor stuhlasilo s tvrdeniami, Ze Romovia na Slovensku maju nezasliZené vyhody a
vyuzivaju socialny systém (80%), viac ako dve tretiny respondentov (64%) sa skor stotoznovali
s otvorenymi negativnymi stereotypmi o Romoch. Na druhej strane, len polovica respondentov
skor suhlasila s tvrdeniami, ktoré vyzdvihuju hodnotu rémskej kultiry (obrazok 1).

Obrazok 1 - Stereotypné postoje voci Romom
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Okrem stereotypnych postojov sme skiimali, do akej miery su pre respondentov prijatelné tri
typy politickych diskurzov, t. j. vyjadreni politikov o Romoch: (1) nepriatel’sky politicky
diskurz, ktory zdoraznuje otvorené negativne stereotypy o Rémoch, napr. ze su lenivi alebo
kradnt; (2) paternalisticky politicky diskurz, ktory zdoraziiuje, Ze musime Romom pomahat’,
pretoZe st na nasu pomoc odkézani a bez nej by to sami nezvladli a (3) spojenecky politicky
diskurz, ktory naznacuje, ze Neromovia sa musia aktivne postavit’ proti diskriminacii spolo¢ne
s Romami (porov. Koczé & Rovid 2017).

Spomedzi politickych diskurzov respondenti oznadili za najprijatel'nej$i nepriatel’sky politicky
diskurz, ktory skor akceptovalo 45,2% opytanych (obrazok 2). Za vyrazne menej prijateIné
oznacili paternalisticky diskurz (skor ho akceptovalo 26,9% respondentov a vyse 50%



respondentov ho skor neakceptovalo) a spojenecky politicky diskurz, (skér ho akceptovalo
19,2% respondentov, pri¢om takmer 50% ho skor neakceptovalo). Maly rozdiel v prijatel'nosti
paternalistického a spojeneckého diskurzu naznacuje, ze respondenti prili§ nerozliSuji medzi
diskurzmi, ktoré st sice pozitivne, no upieraji Romom aktérstvo a schopnost’ riesit’ problémy
svojej komunity (paternalisticky diskurz) a pozitivnymi diskurzmi, ktoré sut Romom naopak
aktérstvo priznavaju (spojenecky diskurz). Zaroven jedna Stvrtina az jedna tretina respondentov
nema vyhraneny postoj k ani jednému z uvedenych troch typov diskurzov. S nepriatel’skym
politickym diskurzom sa viac stotoznili ti respondenti, ktori zaroven prejavili vysSiu mieru
anticiganizmu (pozri priloha, tabul’ka 4).

Obrézok 2 — Prijatel'nost’ réznych typov politickych diskurzov

Spojenecky: [Politici a verejni Cintelia] Mavrhujl, ie
Neromovia by samal pripojit k Romom v ch boj
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Neprigtelsky: [Politici a veregjni Cinitela] Vyjadruja
sa negativne o Romoch ohfadom ich kriminality a
pristupu k praci.
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Dalej sme sa zaujimali o to, ako respondenti vnimaji spolotenské normy tykajice sa
predpojatych postojov vo¢i Roémom, teda ¢i si myslia, Ze na Slovensku je spolocensky
prijatelné zastdvat’ negativne postoje voci Robmom, ¢i dokonca ich diskriminovat’. Ako ukazuje
obrazok 3, viacsina respondentov (priblizne 80%) sthlasi s tym, Ze I'udia na Slovensku maju vo
vSeobecnosti k RGmom negativne postoje, stotoznuju sa s negativnymi stereotypmi a prezivaju
negativne emocie vo vztahu k Romom. Napriek tomu iba 43,1% respondentov vyjadrilo
presvedcenie, Ze vacSina 'udi na Slovensku diskriminuje Romov.



Obrazok 3 — Vnimané predpojaté spolocenské normy
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Pokial’ ide o vztah stereotypnych postojov a vnimanych spolocenskych noriem, ¢im viac sa
respondenti domnievali, ze vacSina Slovakov ma predsudky voci romskej menSine (t.j. zastava
negativne postoje, stereotypy a emocie), tym viac uvadzali, Ze aj oni sami sa stotoziuji so
stereotypnymi postojmi, ktoré mozno oznacit' za anticiganizmus. Avsak, ¢im vysSiu mieru
anticiganizmu respondenti vyjadrili, tym menej boli presvedceni o tom, ze véacSina l'udi na
Slovensku diskriminuje Romov (pozri tabul’ka 1 v prilohe).

Dalej sme sledovali ako anticiganizmus savisi s tym, ¢ respondenti vnimaju Rémov ako
hrozbu pre narodnu identitu. 51% respondentov Romov skdr povaZovalo za hrozbu pre
narodnu identtu (kym 36% respondentov ich za hrozbu skor nepovazovalo a 13% nemalo na
tato otizku vyhraneny nazor). Cim viac respondenti povazovali Romov za hrozbu pre narodnii
identitu, tym vysSi bol ich anticiganizmus (obradzok 4). Prave vysSia vnimand hrozba, v
kombinacii s vnimanymi predpojatymi spolo¢enskymi normami a nepriatel'skym politickym
diskurzom boli vyznamnym predpokladom vzniku postojov, ktoré mozno oznalit za
anticiganizmus (pozri priloha, tabulka 2).

Obrazok 4 — Vztfah medzi anticiganizmom a vnimanou hrozbou pre ndrodni identitu
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Respondentov sme sa tiez opytali, do akej miery pocituju vo vztahu k Rémom a ich
spolo¢enskému postaveniu nasledujiice emoécie: empatiu, sucit, hnev (kvoli tomu ako sa s
Rémami zaobchadza) a nadej, ze sa v budicnosti situdcia Roémov zlepsi (obrazok 5). Menej
ako tretina opytanych uviedla, ze skor pocituje empatiu, sucit aj hnev, avsak vySe ako 40%
respondentov uviedlo, Ze dané¢ emdcie skor nepocituje. Najmenej participantov uviedlo, ze
stciti s Romami (21,3%). Jedna Stvrtina aZ jedna tretina respondentov v suvislosti s Rdmami
nepocitovala nijaké vyhranené emécie. Cim menej prosocialnych emoécii ako je empatia a stcit
respondenti pocitovali, tym vyssi bol ich anticiganizmus (pozri priloha, tabul'ka, 4).

Obrazok 5 - Emdcie (empatia, stcit, hnev a nadej)
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Dalej sme sa respondentov opytali, ¢ by boli ochotni pripojit’ sa k pro- alebo protirdmskym
politickym hnutiam (vratane aktivit ako je dobrovol'nictvo, ¢i podpis pod peticiu, ktora obhajuje
prava Rémov), priCom tato Ucast’ oznacujeme pojmom kolektivna akcia (obrazok 6).
Nadpolovi¢na vécsina participantov by sa nezapojila do Ziadneho typu kolektivnej akcie, bez
ohl'adu na to, ¢i by bola zamerana v prospech alebo v neprospech Rémov. Takmer tretina
respondentov nema na svoje pripadné zapojenie sa vyhraneny nazor. Cim vysia bola ochota
respondentov zapojit' sa do pro-romskej kolektivnej akcie, tym nizsi bol ich anticiganizmus.
Naopak, ¢im vysSia bola ochota zapojit' sa do proti-romskej kolektivnej akcie, tym bol
anticiganizmus vyssi (pozri priloha, tabul’ka 4).



Obrazok 6 - Pro- a proti- romska kolektivna akcia
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Respondentom sme tieZ predlozili Skalu moralneho vylii€enia (Opotow, 1994), ktord meria to,
¢i Tludia vyclenuju inych jednotlivcov alebo skupiny zo svojho vlastného moralneho
spolocenstva, t. j. vnimaju ich ako patriacich za hranice, v rdmci ktorych mozno uplatiiovat’
moralne hodnoty a zasady spravodlivosti a férovosti (obrazok 7). Kym 62% respondentov v
vyjadrilo presvedcenie, ze aj k Romom sa treba spravat férovo, len menej nez pitina
respondentov by bola ochotnd investovat” osobné ¢i verejné zdroje do zlepSenia postavenia
Romov na Slovensku. Zaroven, ¢im viac boli respondenti ochotni vy¢lefiovat’ Robmov zo svojho
moralneho spolocenstva, tym vyssi bol ich anticiganizmus (pozri priloha, tabulka 4).

Obrazok 7 - Skala mordlneho vyliéenia
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Napokon sme sktimali, €i treti typ stereotypnych postojov k Romom - uznanie hodnoty rémske;j
kultiry, na ktorom su zalozené mnohé antidiskrimina¢né intervencie mimovladnych
organizacii, je spojeny s vysSou ochotou pripojit’ sa k hnutiam a aktivitdm na podporu Rémov



(dobrocinnost’, dobrovolnictvo a politické hnutia, obrazok 8). Zistili sme, Ze uznanie hodnoty
romskej kultury sice zvySuje pravdepodobnost’ zapojenia sa do pro-romskej kolektivnej akcie,
tato pravdepodobnost’ je vSak eSte vyssia, pokial’ participanti vo¢i Rdmom pocit'uju empatiu a
sucit (tzv. prosocidlne emocie, pozri priloha, tabul'ka 3). Pri intervencidch zameranych na
zmieriiovanie predsudkov a podporu pro-romskej kolektivnej akcie by teda mohlo byt
prinosom zamerat’ sa na zvySovanie empatie a sucitu vo¢i Romom.

Obrazok 8 — Vztah medzi uznanim hodnoty romskej kultiry, prosociadlnymi emociami (empatia, stcit)
a pro-romskou kolektivnou akciou
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Odporucania pre realizaciu intervencii na zmiernovanie predsudkov vo¢i
Romom

Aj ked zistenia z reprezentativneho vyskumu ndm neumoznuju hovorit’ o pri¢innych
suvislostiach, mozno na zaklade nich formulovat’ nasledovné odporucania pre realizaciu
intervencii na zmieriiovanie predsudkov vo¢i Rbmom na Slovensku:

- Intervencie by sa mali zamerat’ na pracu s prevladajucim stereotypnym vnimanim Rémov
ako skupiny, ktora ma na Slovensku nezasluZzené vyhody, avSak aj s otvorenymi negativnymi
stereotypmi, ktoré esencializujii “povahu” Romov. Anticiganizmus je prekaZkou tak pri
stimulovani pro-romskej kolektivnej akcie, ako aj prosocidlnych emocii a st’azuje scitlivovanie
voci roznym prejavom neférového zaobchadzania.

- Intervencie by mali ucastnikov scitlivovat voci rozdielom medzi spojeneckym a
paternalistickym politickym diskurzom. Zatial' ¢o ten prvy hovori, Ze Neromovia sa musia
postavit’ proti diskrimindacii spolu s Romami, ten druhy tvrdi, ze Romovia su odkazani na pomoc
vacsiny, ked’Ze im chyba potrebné aktérstvo a sami nedokazu presadzovat’ svoje potreby a
prava. Respondenti nerozliSuju medzi tymito diskurzmi a povazuju ich za rovnako pozitivne.

- Intervencie by mali zvysit' citlivost’ T'udi na rdézne formy diskriminidcie Rémov. Hoci
respondenti vnimaju, Ze spolocenské normy schvaluju negativne postoje a emocie tykajice sa
Romov (zrejme preto, Ze ich vnimaju ako moralne opodstatnené), nevnimaju existenciu
diskrimina¢ného spravania vo¢i Rbmom na Slovensku.

- Intervencie by sa mali zameriavat’ nielen na negativhu emoéciu hrozby pre narodnt identitu,
ale najmd na pracu s prosocidlnymi emociami. Samotné¢ vyzdvihovanie hodnoty rémskej
kultary totiz nesta¢i na podporu kolektivnej akcie v prospech Romov (vratane uplatiiovania
principov férového zaobchadzania v praxi), do ktorej by sa vobec nezapojila nadpolovi¢na
viacsina respondentov.



Diseminacia vysledkov vyskumu

* Vysledky vyskumu budeme komunikovat’ priamo zainteresovanym aktérom i verejnosti na
Slovensku i v zahraniéi.

* Vysledky budeme d’alej §irit’ na ndrodnych a medzinarodnych vedeckych konferenciach, ako
aj na socialnych sietach. Z vyskumu bude publikovany jeden vedecky vystup v slovencine.
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Priloha

Tabul’ka 1 - Vztahy medzi vnimanymi predpojatymi spolo¢enskymi normami a anticiganizmom
(korela¢na analyza)

Vacésina ludi Vacésinaludina Vicsina ludi ViacSina lI'udi na
na Slovensku Slovensku si na Slovensku Slovensku
ma negativne mysli, Ze nema rada diskriminuje
postoje vo¢i Rémovia maju Rémov. rémsku
romskej negativne mensinu.
menSine. vlastnosti
(napr. su
agresivni,
kradnu).
Otvorené Pearsonov 279" 395" 310" -.184"
negativne korela¢ny
stereotypy koeficient
Sig. .000 .000 .000 .000
Nezaslizené Pearsonov 211" 295" 250" -216"
vyhody korela¢ny
koeficient
Sig. .000 .000 .000 .000

** Signifikantna korelacia

Tabul’ka 2 — Regresny model: vzt'ahy medzi anticiganizmom (zavisla premennd) a prediktormi (vnimana
hrozba pre narodni identitu, nepriatel’sky politicky diskurz a vnimané predpojaté spolo¢enské normy)

Model Fit Measures

Overall Model Test

Model R R? Adjusted R? F it df2 p

1 0.633 0.401 0.400 684 1 1023 <.001

2 0.672 0.452 0.451 281 3 1021 <.001
Model Comparisons

Comparison

Model Model AR? F dfl df2 p

1 - 2 0.0517 48.1 2 1021 <.001
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Model Coefficients - anticiganizmus

Predictor Estimate SE t p

Intercept 2.609 0.1170 22.29 <.001
hrozba 0.317 0.0147 2151 <.001
vnimané normy 0.109 0.0217 5.01 <.001
nepriatel'sky politicky 0111 0.0149 746 < 001

diskurz

Tabul’ka 3 — Media¢na analyza (prediktor: uznanie hodnoty rémskej kultiry, mediator: prosociilne

emdcie, zavisla premenna: pro-rémska Kkolektivna akcia)

Mediation Estimates

Effect Label Estimate SE 4 p % Mediation
Indirect axb 0.211 0.0186 11.32 <.001 57.9
Direct c 0.153 0.0235 6.50 <.001 421
Total ctaxb 0.363 0.0273 13.31 <.001 100.0
Path Estimates
Label Estimate SE z p

kulty i

ulturne uznanie prosocialne emécie a 0.413 0.0322 1283  <.001
Rémov
pro§0?1alne protRomska kolektivna 0510 0.0212 24.08 <001
emocie akcia
kurlturne uznanie prOTRomska kolektivna 0.153 0.0235 6.50 < 001
Romov akcia
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Tabulka 4 - Vzt’ahy medzi anticiganizmom a vybranymi premennymi (korelacna analyza)

Anticigani-
zmus

Nepriatel'sky
politicky
diskurz

Proti-romska
kolektivna
akcia

Prosocialne
emacie

Hrozba

Moralne
vylucenie
(rev)

Pro-romska
kolektivna
akcia

Pearsonov
korelatny
koeficient

Sig.

Pearsonov
korela¢ny
koeficient
Sig.

Pearsonov
korela¢ny
koeficient
Sig.

Pearsonov
korela¢ny
koeficient
Sig.

Pearsonov
korela¢ny
koeficient
Sig.

Pearsonov
korela¢ny
koeficient
Sig.

Pearsonov
korela¢ny

koeficient

Sig.

** Signifikantna korelacia

Anticigani Nepriatel'sky Proti-rémska

zmus

.338™

.000

316"

.000

-533"

.000

633"

.000

-547"

.000

-572"

.000

politicky
diskurz

.338™

.000

222"

.000

-.158™

.000

234"

.000

-162*

.000

-169"

.000

kolektivna
akcia

316"

.000

222"

.000

-137*

.000

393"

.000

-221"

.000

-014

.657

Prosoci-
alne
emocie

-.533"

.000

-158™

.000

-137"

.000

-509"

.000

.640™

.000

.658™

.000

Hrozba | Moralne Pro-rémska
vylicenie kolektivna

.633™

.000

234"

.000
.393"
.000
509"

.000

577
.000
502"

.000

(rev)

-547"

.000

-162*

.000

-221"

.000

.640™

.000

-577"

.000

.663™

.000

akcia

-572"

.000

-169

.000

-014

.657

.658™

.000

-502"

.000

.663™

.000
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